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PERMBLEDHIJE

Ky punim synon t€ analizojé teknikat rréfimtare dhe disa vegori t€ strukturés sé
romanit Absalom Absalom! (1936) t€ Uiljam Folknerit. Folkneri né€ kété roman shfaget si
njé prozator modernist me njé stil dhe teknika rréfimtare komplekse té cilat hulumtohen
pérmes strukturés sé ndérlikuar, personazheve rréfimtaré dhe teknikave avangardiste té
shkrimit letrar. Studimi mbéshtetet né hulumtimin e hollésishém té tekstit letrar romanor,
duke gérshetuar analizén sintetike dhe analitike me synim nxjerrjen né pah té copézimit té
kohés rréfimtare me ané tregimeve té personazheve - rréfimtaré dhe teknikave rréfimtare
q¢ ka pérdorur Folkneri né kété roman, si shkrimtar i risive té skajshme dhe i eksperimentit
me shkrimésin€. Studimi arrin né pérfundimin se metoda e ndérlikuar e rréfimit ¢on né
shpérbérjen e autoritetit rréfimtar, autoriteti i personazheve rréfimtaré nuk €shté kurré i
ploté ndérsa rréfimtari i jashtém vihet né piképyetje. Ritregimet, ri-interpretimet, shtojné
njé kéndvéshtrim t€ ri i cili e bén t€ nevojshém pérséri ri-interpretimin e fakteve, njé
nevojé e vazhdueshme e cila pérbén parimin organizues té 1éndés romanore.

Fjalét celés: Uiljam Folkner, Absalom, Absalom! Personazhet - rréfimtaré, teknikat
e rréfimit.

ABSTRACT

This paper aims to analyze the narrative techniques and structural features of
William Faulkner’s novel Absalom Absalom! (1936). In this work, Faulkner emerges as
a modernist prose writer employing a complex narrative style and techniques, explored
through the novel’s intricate structure, its narrative characters and its avant-garde literary
techniques. The study is based on a detailed examination of the novel’s text, interweaving
synthetic and analytical approaches to highlight the fragmentation of narrative time
accross the accounts of the various character-narrators, as well as narrative techniques
Faulkner employs as a writer known for radical innovation and experimentation. The
study concludes that Faulkner’s complex method of narration leads to the dissolution of
traditional narrative authority: the authority of the narrating characters is never complete,
while the external narrator is called into question. Retellings and reinterpretations
introduce new perspectives that require repeated reassessment of supposedly known
facts - a constant need which constitutes the organizing principle of the novel’s subject
matter.

Key words: William Faulkner, Absalom, Absalom!, character narrators, narrative
techniques.
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1. Hyrje

Pas botimit né vitin 1936, Absalom, Absalom! vértetoi sérish se Folkneri ishte
njé shkrimtar i madh. Po aq eksperimentues né formé sa Zhurma dhe térbimi
(The Sound and The Fury, 1929) dhe Duke dhéné shpirt, (As I Lay Dying, 1930)'
dhe po aq i pérgendruar né psikikén e Jugut sa ¢do vepér e tij pér Joknapatafan,
Absalom, Absalom! pati mé shumé recensione tepér vlerésuese sesa ¢do vepér e
tij e méparshme?. Nga ana tjetér, pati kritiké qé vérejtén se romani ishte shumé i
véshtiré dhe i pakuptueshém. Njé roman ambicioz dhe me strukturé t€ ndérlikuar,
Absalom, Absalom! krijon até q€ éshté quajtur “njé mbresé e frikshme”, e atij
lloji qé “ndodh kur njé shkrimtar e ka ¢uar vizionin e tij n€¢ skaj”. Mund té
pérfaqésojé mé sé aférti krijimin né letérsiné amerikane t€ njé romani barasvlerés
pér “Uliksin™.

Ndér shkrimet e para kritike g€ e vinte né pah metodén e ndérlikuar té rréfimit,
ishte ajo e Klifton Fedimenit i cili diskutoi metodén e “Kundér - rréfimit, té
pérdorur né kété roman si “nj€ séré mjetesh letrare komplekse t€ pérdorura pér t&
penguar rréfimin e historisé€”*. Bernard De Voto u ankua se kur njé fjali rréfimtare
duhet té keté deri né tri paranteza qé njejtésojné emrin té cilin zévendésojné, kjo
nuk mund té pérligjet nga asnjé parim psikologjik apo estetik’.

Kritiké té tjeré e pranuan se “Proza e tij nuk njeh asnjé “normé&” me té cilén
lexuesi mund t’i qaset, imagjinata e Folknerit paraget njeréz, veprime, gjeste,
madje edhe ligjérime t€ izoluara, ai i shqyrton derisa t€ marrin formén e ploté t&
vizionit t& tij, dhe pastaj pérpiqet t’i lidhé ato n€ njé lloj modeli” * Fedimeni dhe
pasuesit e tij u lan€ pas nga adhurimi i dhjetéra recensentéve nga té gjitha anét
e botés s€ librit. Recensat e gjata analitike u béné té zakonshme, vlerésime qé
merrnin parasysh arritjet e kaluara t€ Folknerit dhe kérkonin krahasime, analogji
dhe njé fjalor kritik t&€ denjé pér vlerésimin e romanit’.

Véshtirésia kryesore €shté se ndryshe nga modeli rréfimtar né disa nga romanet

1 Pérkthimet e titujve t€ romaneve té Folknerit né gjuhén shqipe jané té autorit t& kétij
studimi.

2 William Faulkner, “The Contemporary Reviews”, ed., M. Thomas Inge. The
Cambridge University Press. 1995, f. xv.

3 John Jeremiah Sullivan.”The ‘Ulysses’ of Mississippi.” The New York Times
Magazine, 2012, f. 45,

4  Clifton Fadiman, “Review of William Faulkner’s Absalom, Absalom!” The New
Yorker, 1936. Cituar né Frederick J. Hoffman, William Faulkner: Three Decades of
Criticism, 1963, f. 20-21.

5 Bernard De Voto, Absalom, Absalom! Saturday Review of Literature, 1936, . 3 - 4.
Cituar né “William Faulkner: Three Decades of Criticism”, Harcourt/Harbinger 1963,
f. 20-21.

6  William Troy, “Absalom, Absalom! by William Faulkner”, Nation, 1936. Cituar né
Frederick J. Hoffman, (1963). Willaim Faulkner: Three Decades of Criticism. (Harcourt/
Harbinger), f. 20.

7  William Faulkner. The Contemporary Reviews, (Eds) M. Thomas Inge, The
Cambridge University Press. 1995. f. xv.
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e tjera (Duke dhéné shpirt dhe Zhurma dhe térbimi), forma e Absalom, Absalom!
nuk mund té perceptohet nga jashté pérmes njé formule abstrakte™®. “Personazhet
— rréfimtaré qé€ tregojné historiné e Tomas Satpenit, Rozé Koldfildi, z. Kompson,
Kuentin Kompsoni, Shriv Mekkenoni krijojné njé mozaik t& ndérlikuar né té cilin,
té orientuar nga rréfimtari i jasht€m, informojn€, mbivendosin, kundérshtojng,
komentojné dhe pérthithin tregimet e té tjeréve, duke béré té paqarta vijat dalluese
mes tyre, dhe nxjerrin né pah keqpérshtatjet e ndryshme midis rréfimeve dhe
historis€ sé Tomas Satpenit, e cila, megjithése Eshté e njéjta histori, né fakt duket
se éshté e ndryshme pér secilin prej tyre™.

TE gjithé rréfimtarét, pavar€sisht nga mosha, gjinia apo vendi i origjinés,
pérdorin té njéjtin stil “t€ réndé, t€ pandashém dhe t€ panatyrshém Folknerian'
né rréfimin e tyre, t€ cilin Skot (1954), e quan “njé stil rréfimi ndryshe nga ai qé
éshté paré ose pér té cilin éshté dégjuar ndonjéheré”!!. Dhe kété e bén pérmes
varianteve t€ panumérta té tregimeve me ané té personazheve - rréfimtaré. Borges
(1937), theksoi se midis romancieréve té shkélqyer, Folkneri interesohet si pér
teknikat e romanit ashtu edhe pér fatet dhe personalitetet e personazheve, pasi atij
i pélgen ta ekspozojé romanin pérmes personazheve té tij”!2.

Arsyeja e ndérmartjes s€ kétij studimi lidhet me interesin studimor pér kété
autor dhe posagérisht pér kété roman i cili €shté pérkthyer né gjuhén shqipe nga
autori i kétij studimi. Pérvegse njé kontribut modest shtesé né studimet folkneriane,
autori shpreson qé studimi té lehtésoj€ procesin e receptimit t€ kétij romani nga
lexuesi shqiptar, pasi romani njihet pér véshtirésit€é q€ paraqet gjat€ pérvojés
leximore pér shkak té strukturé€s s€ ndérlikuar, dhe sfidés q€ paragesin teknikat
avangardiste t€ shkrimit letrar. Studimi mbéshtetet né hulumtimin e holl€sishém
té tekstit letrar romanor, duke gérshetuar analizén sintetike dhe analitike me synim
nxjerrjen né pah té strukturés sé romanit, t¢ teknikave rréfimtare dhe vecorive té
teknikave moderniste t€ shkrimit qé ka pérdorur Folkneri né kété roman.

8 A. C. Hoffmann “Point of View in Absalom, Absalom!’, UKCR, XIX (Summer,
1953),233-4. Cituar né P. S. Walters, Hallowed Ground: Group Areas in the Structure
and Theme of Absalom, Absalom! Theoria. Vol. XLVH. October 1976. University of
Natal Press. Pietermaritzburg, £.36

9 Jakob Lothe, (1985). “Repetition and Narrative Method: Hardy, Conrad, Faulkner.”
Narrative: From Malory to Motion Pictures. London: Edward Arnold, f. 117.

10 Arthur L. Scott, ‘The Myriad Perspectives of Absalom, Absalom!’, AQ VI (Spring,
1954), 214. Cituar né¢ P. S. Walters, Hallowed Ground: Group Areas in the Structure
and Theme of Absalom, Absalom! Theoria. Vol. XLVH. October 1976. University of
Natal Press. Pietermaritzburg, £.36.

11 Arthur L. Scott, ‘The Myriad Perspectives of Absalom, Absalom!’, AQ VI (Spring,
1954), 214. Cituar po aty.

12 J. L. Borges, (1937). “Absalom, Absalom!” El Higar. Ribotuar né J. L. Borges,
William Faulkner, Absalom! Absalom! Other Inquisitions, University of Texas Press,
1975.
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2. Personazhi rréfimtar i Roza Koldfildit

Njé nga tiparet ¢ pazakonta t€ kétij romani €shté se personazhet nuk duket
se ekzistojné mé vete, sic ndodh n€ romanet e tjera, por edhe personazhet —
rréfimtaré duken t€ nénshtruar ndaj mishérimit t€ Satpenit dhe té gjitha lidhjeve
t¢ familjes dhe plantacionit té tij. Eshté e pérshtatshme qé personazhi i paré -
rréfimtar t€ jet€ ai qé€, nga t€ gjithé rréfimtarét e gjallé né vitin 1910, ka pasur
marrédhéniet mé t€ drejtpérdrejta me Satpenin. Megjithaté, njé shqyrtim mé i
afért tregon q¢é Roza Koldfildi éshté larg t€ genit njé rréfimtare ideale. Mbiemri
i saj Koldfild (Angl. “Coldfield”), dhe atmosfera e shtépisé, 1éné t€ kuptohet se
asaj 1 mungon ngrohtésia njerézore e nevojshme pér njé portretizim dashamirés
té figurés qendrore’.

Paraqitja e Qindshit té Satpenéve - ashtu si, n€ fakt, paraqitja e fragmentuar
dhe e térthorté e t€ gjitha detajeve hapésinore né kété libér - drejtohet nga teknika
e “narrativés s€ kujtes€s”. Sipas Thomas (1953): “Njé “narrativé kujtese” €éshté
njé rrjedhje ndodhish nga kujtesa t€ cilat grupohen si kontekst rreth njé personi
ose ngjarjeje t€ caktuar, por t€ cilat, meqenése mendja né fillim i rikthen vet€ém
si thelb t€ atij personi ose ngjarjeje, ato nuk dalin né pah né njé rend té rregullt
rréfimtar. Njé cast 1 réndésishém nga e kaluara qé ndérmendet shfaget me cilési
té caktuara pamore - emocionale né njé kontekst pothuajse hapésinor dhe jo
menjéheré si vargu i ngjarjeve té njépasnjéshme qé cojné deri né njé cast t&
caktuar té cilin e pérfshijné'.

Zgri rréfimtar i Rozés e mbush tekstin me elemente gotike duke e dalluar
shumé nga rréfimtarét e tjeré meshkuj. Satpeni z€ vendin kryesor né rréfimin
thriller t€ zonjushé Rozés e cila Eshté rritur pa e pérjetuar fémijériné. Njohurité e
Rozg€s pér familjen Satpen g€ vijné nga pérvoja e drejtpérdrejté, ¢ béjné rréfimin
e saj unik dhe té dorés sé par€, edhe pse ndjenja e zemérimit e shtrembéron até.
Zgri rréfimtar i Rozés pérfshin Kuentinin dhe lexuesin n€ njé€ atmosferé shumé té
ndjer€ q€ vé né spikamé kujtesén si pika kyge e rréfimit.

Rréfimi 1 saj z& njé pjesé t€ madhe té kreut té paré, té treguar mé s¢ shumti né
ményré té drejtpérdre;jté, por nganjéheré té filtruar pérmes mendimeve té Kuentinit
né pjesét e romanit té€ paraqgitura me shkronja té pjerréta. Megjithése Roza synon
té kujtojé mé shumé sesa té shpjegojé, rréfimi i saj megjithaté krijon fillesat e
enigmés romanore, pa pasur ndérmend ta deshifrojé at€. Rréfimi i Rozés, mbart
ngjyresat e saj emocionale, kujtesén pér mitin e Jugut dhe s¢ fundmi shqyrton
misteret e historis€ s€ Satpenit, duke véné késhtu né 1évizje modelin e pérséritur
té kérkimit t€ njé zgjidhjeje.

13 P. S. Walters, Hallowed Ground: Group Areas in the Structure and Theme of
Absalom, Absalom! Theoria, A Journal of Studies in the Arts, Humanities and Social
Sciences. Editors: Elizabeth H. Paterson, Roberts H. Wyllie. Vol. XLVH. October
1976. University of Natal Press. Pietermaritzburg, .47

14 Douglas M. Thomas, ‘Memory-Narrative in Absalom, Absalom!’, Faulkner Studies,
II (Summer, 1953), f. 20.
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Rréfimin e Rozés né té€ gjithé kreun e pesté, Rupersburgu e ka quajtur “rréfim i
pérkthyer”, gj€ qé e ndérlikon edhe mé shumé analizén e zérit t€ saj rréfimor. Sipas
tij “né€ dallim nga rréfimet e thjeshta t€ personazheve, “rréfimet e pérkthyera” nuk
pasqyrojné gjithmoné zérin fol€s t€ rréfimtarit, duke nénkuptuar n€ vend t€ késaj
praning€ e njé rréfimtari t€ jashtém. Nj€ rréfim i till€ jep personalitetin, mjedisin,
ndjeshmériné, dobésiné dhe forcén e personazhit rréfimtar. Né fakt, kreu i pesté
paraget njé bashkim t€ asaj qé thot€ zonjush€ Roza me até q¢ mendon dhe ndjen
Kuentini ndérsa e dégjon até”',

Imazhi i pérséritur i Rozés pas njé dere t€ mbyllur, ashtu si i ati gozhdon
nga pas derén e papafingos dhe kur Kliti dhe Xhudita refuzojné ta lejojné t€ jeté
n€ dhomén ku Boni shtrihet i vdekur, éshté nj€ jehoné ironike e rréfimit bindés
pér derén e Satpenit, kur ai stigmatizohet duke u detyruar t€ hyjé nga dera e
pasme, nga njé zezak, i cili ia refuzon hyrjen nga njé€ deré e pérparme. Refuzimi
qé skllavi i bén Satpenit té ri éshté ¢elési 1 rréfimit.

3. Personazhi rréfimtar i z. Kompson, babait té Kuentinit

Rréfimi 1 z. Kompson, z€ kreun e dytg, té treté, dhe té katért, plotésisht, si
dhe nj€ pjes€ t€ madhe t€ kreut t& gjashté, ashtu si¢ filtrohet nga Kuentini. Z&ri
i tij rréfimtar bén kalimin nga njé histori e déshmuar ose e treguar, n€ njé histori
té imagjinuar, t&€ krijuar nga njé kombinim i informacionit dhe hamendé&simit.
Pérgendrimi i z. Kompson né aspektin psikologjik té historisé z&€vendéson njé
déshmi me njé rréfim subjektiv g€ nuk mbéshtetet né bisedat e personazheve
me miqté, por né hamendje t€ pastér. Kjo e ka cuar Gerard (1976) t€ hulumtojé
plotésisht até q€ ai e quan “rréfim t€ hamendésuar™'¢.

Rréfimi i z. Kompson shfaq marrédhénien komplekse midis historisé dhe té
vértetés: “Folkneri tregon me hollési se rréfimtari i tij gjithcka e ka mé té qarté
pasi kupton natyrén hamendé€suese t€ pérpjekjes qé bén ai veté. Nga ana tjetér,
pér heré té paré lexuesi vetédijesohet se €shté e nevojshme t€ hamendésohet né
ményré q¢€ t€ sigurohet njé shpjegim pér Satpenin. Ajo q€ imagjinohet dhe ajo qé
besohet se Eshté e vérteté njehsohen né ményré té pazgjidhshme 7.

Meqenése z. Kompson flet pér Rozén nisur nga ajo q€ ai beson se ka qené
perspektiva e saj, Roza shérben si personazhi i tij kryesor. Ai gjithashtu her€ pas
here ndérhyn né€ mendjet e personazheve t€ tjeré si Elena dhe Satpeni. Duke u
mbéshtetur né disa fakte dhe duke béré teorizime t€ shumta, z. Kompson merr
rolin e njé rréfimtari t€ gjithédijshém qé krijon njé rréfim té€ brendshém, por ai
nuk 1 maskon teorité e tij. Késhtu, ai raporton mendimin dhe dialogun, analizon

15 Hugh M. Ruppersburg, (1983). Voice and Eye in Faulkner’s Fiction. Athens: U of Georgia
Press, f. 86.

16 Albert Guerard, The Triumph of the Novel. New York: Oxford University Press, 1976.

17 Colleen E. Donnelly. “Compelled to Believe: Historiography and Truth in Absalom,
Absalom!” Style 25.1, Spring 1991, f. 108.
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motivimet e personazheve dhe nxjerr pérfundime mjaft bindése. Megjithaté, veté
bindja e tij, né kontekstin e pérgjithshém té romanit, e njéjtéson até si njé burim
té gabueshém t€ njé rréfimi thelbésisht t€ pabesueshém!®.

Kjo ndodh mé shpesh né kreun e katért, n€ té€ cilin z. Kompson pérpiget t&
béhet gjithnjé e mé bindé€s. Veganérisht t&€ pazakonshme jan€ mendimet dhe fjalét
¢ Bonit dhe Henrit, pjesé e asaj qé Toker (1993) e quan “léndé paraleptike”, e
kundérta e “l€nd€s empirike”), pasi ato jané “skena qé personazhi kryesor nuk
i ka paré dhe, pér kété€ arsye, nuk &éshté kompetent t’i paragesé né njé ményré
dramatike”".

Prirja e madhe e zotit Kompson pér té€ hamendésuar e shtyn madje edhe
té imagjinoj€ se c¢faré do té€ kishte ndodhur nése gjérat do t€ kishin ndodhur
ndryshe, gjé q€ shérben si njé paralajmérim pér lexuesin pér ményrén se si ai
i rréfen historité dhe pér prirjen e tij pér té trilluar. Z. Kompson ndihet i liré
po késhtu edhe té gjykojé personazhet dhe veprimet, me ato qé Kohn (2000)% i
klasifikon si sinjale t€ njé “rréfimtari mospérkues” ose t&€ njé rréfimtari, gjykimet
e t€ cilit lexuesi ka arsye t€ dyshojé se jané té sakta. S& bashku me rréfimin e
hamendésuar, me pérfytyrimin dhe qasjen né mendime dhe fjalé g€ ai nuk mund
t’1 kishte paré€ apo t’i kishte dégjuar, dhe as nuk i ka vlerésuar, prirja e z. Kompson
pér ta kthyer n€ hamendésim t€ drejtpérdrejté até qé kishte filluar si hamendésim
i pastér ndikon shumé né bindjen e tij. N& t& vérteté, “€shté njé rréfim né t€ cilin
ne gjithmoné kalojmé nga pérfytyrimi se si duhet t€ keté gené ngjarja né€ bindjen
se me té vérteté ka gené ashtu™'.

Personazhi rréfimtar i z.Kompson pérgendrohet gjithnjé e mé shumé né
botén e brendshme té personazheve. Procesi i tij 1 bindjes parapérgatit lexuesin
pér Shrivin i cili do t€ shpiké episode dhe interpretime té reja, duke e guar rréfimin
¢ z. Kompson me ané t€ hamendésimeve shumé mé tej né até qé dallohet qarté
si terreni i t€ pabesueshmes. Zéri i tij rréfyes, megjithaté, qéndron né ményré té
pasigurt n€ njé hapésiré€ ku ai “dramatizon, pér veten dhe pér Kuentinin, dramén e
nevojshme midis humbjes s€ kuptimit absolut dhe fuqisé s€ mendjes pér ta krijuar
veté kuptimin”?.

18 Hugh M. Ruppersburg, Voice and Eye in Faulkners Fiction. Athens: U of Georgia Press,
1983, f.111.

19 Leona Toker, Eloquent Reticence: Withholding Information in Fictional Narrative.
Lexington: University Press of Kentucky, 1993, f. 163.

20 Dorrit Cohn, “Discordant Narration.” Style 32.2 (Summer 2000): f. 307-316. Cituar né:
Peter Brooks, “Incredulous Narration: Absalom, Absalom!” Comparative Literature 34.3
(Summer 1982): f. 255.

21 Peter Brooks, “Incredulous Narration: Absalom, Absalom!” Comparative Literature 34.3
(Summer 1982), £255.

22 John T. Matthews, The Play of Faulkner s Language. Ithaca and London: Cornell UP, 1982,
141.
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4. Personazhi rréfimtar i Kuentin Kompsonit

Edhe pse Kuentin Kompsoni rréfen plotésisht vetém kreun e shtaté, roli i
tij €shté themelor né roman: “Megenése mendimet dhe reagimet e tij theksohen
vazhdimisht dhe secili prej rréfimeve kanalizohet pérmes mendjes s€ tij, ai né€
fund t€ fundit merr t€ gjithé informacionin rreth Tomas Satpenit, dhe rréfimi me
ndérprerje nga perspektiva e tij éshté i vazhdueshém?.

“Rréfimi 1 Kuentinit karakterizohet nga njé ligjérim i raportuar né ményré
mbresélénése dhe pa kundérthénie, i cili 1€ pak hapésiré pé€r mendimin dhe
pérshtypjet e tij, megjithése e njéjta gjé nuk €shté e vérteté pér at€ q€ ai nuk e
thoté€”. N&é pérputhje me raportimin e tij korrekt, Kuentini thekson zbrazétité e
informacionit né histori. Pohimi qé u bén Kuentini pjeséve té historisé qé thjesht
nuk shpjegojné, reflektohet edhe né faktin se ai nuk pérdor gjuhén e t&€ mundshmes
qé kishte pérdorur i ati pér té hulumtuar motivet ¢ panjohura psikologjike qé
motivojné sjelljet e personazheve. Hamendésimet raportohen si pjesé€ e rréfimit t€
z. Kompson. Megjithaté, Kuentini pérfshin disa mendime dhe fjalé té personazhit,
por ato ose dégjohen nga gjyshi ose, edhe njé heré€ jané pjesé e hamendésimeve t€
z. Kompson, si¢ tregon kujdes Kuentini ta pérmendé ¢do her€.

Kuentini nuk pajtohet me rréfimtarét ¢ méparshém gé Satpeni té merret si i
¢mendur n€ vend t€ njé njeriu t€ pafajshém; ai e kupton nga vézhgimet e gjyshit
se Carls Boni ishte fémija i paré i Tomas Satpenit dhe, pér kété arsye, nuk ishte
bigamia por incesti ai q€ kércénonte sagén e Satpenit, né¢ kundérshtim t& qarté me
z. Kompson, i cili nuk ishte n€ dijeni t€ asaj pjese t€ réndésishme informacioni
derisa ia tregoi i biri. Shqetésimi i Kuentinit pér t’u marré me incestin ndoshta
duhet t€ merret né konsideraté né dritén e marrédhénies s€ tij me Kuentinin
te Zhurma dhe térbimi, sepse sqaron pse ai nuk mund ta kapércejé episodin e
Xhudités qé mbyll derén e dhomés s€ gjumit kur Boni &éshté vraré, si¢ rréfehet
nga Roza, si dhe shpjegon fiksimin e Henrit pas Luftés Civile pér ta kapércyer
incestin si nj€ pengesé pér marrédhénien e Bonit dhe Xhudités.

Bassett (1989) i identifikon kéto dy motive si pjesé€ t€ interpretimit subjektiv
té Kuentinit: “Imazhi i zakonshém seksual i derés bashkon hulumtimin e njé miti
dhe frike mbizotéruese jugore me fantazité me incest t€ Kuentinit. Por bashkimi
€shté produkt i mendjes s€ veté Kuentinit; éshté ai qé tregon historiné e Satpenit
dhe Uoshit té paafté pér t€ kaluar pragun e derés. Céshtja nuk éshté se Satpeni
nuk e kalon kurré pragun e shtépisé kryesore té plantacionit ngaqé pengohet nga
njé skllav, por se imazhi kontrollon rréfimin e Kuentinit®.

23 Hugh M. Ruppersburg, Voice and Eye in Faulkner’s Fiction. Athens: U of Georgia P,
1983, p.88.

24 Richard C. Moreland, Faulkner and Modernism: Rereading and Rewriting. Madison: 1990.
University of Wisconsin Press.

25 John E. Bassett, Vision and Revisions: Essays on Faulkner. West Cornwall, CT: Locust
Hill Press, 1989, f. 138.
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Né pérgjithési, n€ pérpjekjen e tij pr objektivitet né lidhje me informacionin e
raportuar né rréfimin e tij, z&ri i Kuentinit pérfagéson njé kontrast me rréfimet ¢ z.
Kompson dhe Shrivit. Po késhtu, ai merr pérsipér ta pérballé z. Kompson me njé
kontekst mé t€ gjeré, i cili formésohet nga njohurité historike vendase, referencat
pér Luftén Civile, pér periudhén pas luftés, pér klasat shoqgérore, si pér shembull
té bardhét e varfér, ose pér Jugun si rajon, duke paré né historin€ e Satpenit disa
nga problemet kryesore té rajonit. K&€shtu, rréfimi i Kuentinit synon t€ paraqesé
piképamjen e pérgjithshme t€ Shrivit pér Jugun dhe problemin e veganté historik
té martesés s€ pérzier q€ e pérndjek até, si dhe e pérgatit lexuesin té pérballet me
nj€ kontrapunkt me njé z&€ shumé mé t€ gjallé dhe pa dyshim t€ pabesueshém.

Folkneri dhe personazhi i tij gendror Kuentin Kompsoni refuzojné té
dorézohen para sé kaluarés edhe pse nuk munden té shképuten prej saj, dhe
kjo bén qé ngjarjet mé shumé rréfehen sesa paraqiten para nesh. Dhe meqenése
e kaluara duhet té shihet si “kohé e vdekur”’ njé kohé thuajse e pabesueshme
makthi, ajo t€ jepet me njé njétrajtshméri €ndérrore. Romani krijon iluzionin e
pakohésisé si pjesé e njé té tashmeje e cila ndihet fugishém?.

5. Rréfimet e ritreguara dhe té shpikura té Shriv Mekkenonit

Shoku i dhomés sé Kuentin Kompsonit né Harvard, kanadezi Shriv Mekkenon,
e ka ndjekur me aq entuziazém rréfimin e Kuentinit pér historiné e Satpenéve,
saq€ shpreh gatishmériné t€ marré pjesé né rréfim. Situata rréfimore nga kreu
gjashté e tutje, né té cilén dy t€ rinjté po bisedojné n€ njé dhomeé t& ftohté té
Harvardit, mund t& pérkufizohet si ajo e njé rréfimi né vetén e dyté kur flet Shrivi,
pasi ai i rréfen Kuentinit historiné q€ ky i fundit jo vetém e zotéron, por éshté
edhe pjesémarrés né t€. Késhtu, né€ fakt Shrivi shpjegon historiné e Kuentinit.

Shrivi vazhdon rréfimin ¢ hamendésuar té z. Kompson, pa pasur asnjé 11oj
pérvoje, duke e shpikur né ményré té drejtpérdrejté personazhin. “Nuk &shté
Kuentini, por Shrivi ai g€ nyjéton kérkimin pér babané g€ duket se géndron né
themel t€ sjelljes s€ Bonit, ose mé sakt€ i dikton atij nj€ sjellje apo model t€ kérkimit
pér babané” ?7. Krijimi i Bonit nga Shrivi paraget mé shumé nga stereotipet racore
qé do ta pérgatisin lexuesin té pranojé si njé mundési t& mundshme faktin se
Boni ishte “zezak”, njé fakt qé mbetet i pazgjidhur dhe i pa dokumentuar. S&
fundmi, pérgendrimi i Shrivit te Xhim Bondi do t’i lejojé t€ nxjerré pérfundimin
se zveténimi dhe rénia e sht€pis€ Satpen u shkaktua nga martesa ndérracore.

Shrivi pérfundon zinxhirin e pércjelljes s¢ historisé, hallka e fundit e té cilit
grumbullon t€ gjitha t€ dhénat né njé pérpjekje pér njé rréfim t&€ qarté t€ asaj q¢
ka ndodhur me Tomas Satpenin. N¢ té vérteté, Shrivi e merr két€ rol pérmbledhés
26 ;rzvling Howe, Willaim Faulkner: A Critical Study, Random House/Vintage 1962, f.

27 Bassett, John E. Vision and Revisions: Essays on Faulkner. West Cornwall, CT: Locust Hill
Press, 1989. f.139.
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me déshiré. Kuentini nuk rrezikon té nxjerré pérfundime, ndoshta sepse trajtat e
ndryshme t€ historisé e kan€ pérballur at€ me njohuriné e dhimbshme se e vérteta
e miréfillté nuk mund t€ gjendet kurré?,

Situata rréfimore né€ vetén e dyté ngjall dyshimin e lexuesit, sepse lexuesi nuk
mund ta kuptojé pse rréfimtari g€ e njeh mé pak historin€ po tregon pjesét mé té
véshtira t€ saj. Si¢ véren Ragan (1987), éshté e véshtiré t&€ besohet se rréfimi i
Shrivit €shté mé real, mé i besueshém se ai i Kuentinit, pasi shoku i tij i dhomés
&shté burimi i gjithckaje qé di Shrivi pér Satpenin dhe familjen e tij. Kétu Shrivi
merr rolin e veté romancierit, duke krijuar personazhe g€ i pérshtaten nevojave
té subjektit t€ tij (si avokati n€ Nju Orliéns i sajuar prej tij) ose duke ndryshuar
rrethanat pér té rritur dramén emocionale (si né rastin e pérmbysjes sé faktit se
cili burré ishte plagosur né Shiloh).

Né rréfimin e Shrivit hidhet hapi drejt hulumtimit t€ historis€, mbéshtetur
né aftésiné e pakufizuar té€ imagjinatés. K&shtu, Shrivi éshté i vetmi qé mund t&
kénaqé déshirén e audiencés pér té pérfunduar historin€, edhe pse né kurriz t&
besueshméris€. Megjithat€, mosbesueshméria e Shrivit nuk €shté gjithmoné aq e
dukshme, pasi metoda e tij e hulumtimit, vémendja ndaj holl€sive, shérben pér té
na siguruar se ai &shté n€ rrugén e duhur dhe na detyron té besojmé hamendésimet
e tij*".

Ndérkohé, gjaté romanit, dhe gjithnjé e mé shumé né tri kryet e fundit,
rréfimtari 1 jasht€ém komenton mbi rréfimin dhe funksionon si njé tregues kyg i
mosbesueshmérisé s€ Shrivit. Kjo éshté e jashtézakonshme sepse Folkneri “nuk ka
shkuar kurré€ kaq larg duke véné né piké€pyetje dhe né fund duke zhbéré nj€ rréfimtar
pérmes zérit rréfimtar t€ njé tjetri si né Absalom, Absalom!” Rréfimtari i jashtém e
paralajméron lexuesin pér brishtésing e ligjérimit t€ Kuentinit dhe Shrivit, duke e
ndérpreré gjithmoné rréfimin e Shrivit?'.

6. Rolii rréfimtarit té jashtém

Né roman kemi njé rréfimtar t€ jashtém i cili brenda thelbit t€ njé mbi-
rréfimtari, ka kontrollin misterioz t€ nj€ rréfimtari anonim i cili duket se di shumé
detaje, por q¢ njékohé&sisht luan lojén e ngatérrimit té lexuesit me pohime né
dukje ironike. Ai i jep rréfimit njé ton mé transcendental, duke u pérgendruar né
pérshtypjet fizike qé punojné pér té “krijuar imazhe pamore” té skenave,* té cilat

28 Ruppersburg, Hugh M. Voice and Eye in Faulkners Fiction. Athens: University of Georgia
Press, 1983. £.91.

29 Ragan, David Paul. William Faulkner’s Absalom, Absalom! A Critical Study. Ann
Arbor: UMI Research Press, 1987. .123

30 onnelly, Colleen E. “Compelled to Believe: Historiography and Truth in Absalom,
Absalom!” Style 25.1 (Spring 1991), f. 115.

31 Heide Ziegler, “The Fragile Pandora’s Box of Scrawled Paper: A Different Reading of
Absalom, Absalom!” Amerikastudien/American Studies 42.4 (1997), f. 645.

32 Hugh M. Ruppersburg, Voice and Eye in Faulkners Fiction. Athens: Univeristy of Georgia
Press, 1983, £. 96.
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i ¢lirojné mendjet e lexuesve nga pérpjekjet e rréfimtaréve pér racionalizim, dhe
pérdorin lirizmin pér t’i pérfshir€ emocionalisht. Si¢ véren Rupersburg (1983): “ai
gjithashtu nuk éshté i gjithédijshém - té paktén nuk tregon gjithédije, pasi shpesh
flet né njé ményré té kushtézuar, hamendésuese duke propozuar pasiguriné e tij
né lidhje me t€ vértetén, ose mungesén e vullnetit pér té zbuluar t€ vértetén™.

Prania e kétij rréfimtari jo vetém qg¢ rritet, por béhet shumé mé ndérhyrése
né tregimet e secilit prej personazheve rréfimtar€. Edhe pse béhet gjithnjé e mé 1
réndésishém, né ményré paradoksale funksioni i tij zhduket dhe mbyllja e pritur e
kornizés rréfimore nuk ndodh. Rréfimtari i jashtém, “premton t€ ofrojé€ njé kuptim
mé té ploté dhe t€ jeté pika e kontaktit midis gjendjes s€ véshtiré té personazheve
dhe realiteteve historike qé kushtézojné rréfimin, por ai béhet edhe njé shkaktar
tensioni pasi shérben pér t€ rinjohur historiné e rréfyer dhe pér t’i rezistuar té
kuptuarit. Ky rréfimtar shpesh pérjashton pikérisht até q€ premton té€ hap&**.

Ndérsa romani zhvillohet, detaje té rastésishme hapé&sinore i kujtojné lexuesit
pasuriné dhe madhéshtin€ e pacenuar té “Qindshit t& Satpenéve”, por, pér shkak
té modeleve kohore t€ njékohshme té€ romanit, vitet e shkurtra t€ ngadhénjimit t&
Satpenit ose lihen jashté ose trajtohen me nxitim, ndérsa rréfimtarét e ndryshém
fillojné ose mbarojné né pika n€ dukje arbitrare.

Aiken (2009), beson se tek Absalom, Absalom! “mund t€ thuhet se forma éshté
vértet rrethore - nuk ka fillim dhe as mbarim, né kuptimin e miréfillté té fjalés,
dhe pér kété arsye nuk ka piké hyrjeje logjike: ne thjesht duhet t’i nénshtrohemi
dhe t€ ndjekim rrethin e interesit t& autorit, i cili kthen njé drit€ nga brenda drejt
gendrés, por ¢do cast nga njé€ kénd i ri, njé kéndvéshtrim i ri. Historia, [...] nuk
&shté “reale”, pra, né njé fazé &€ shpalosjes, ose nga nj¢ kéndvéshtrim, del t& jeté
“joreale” nga njé tjetér; dhe ne kuptojmé se kemi nisur t€ pérpigemi té ndajmé
té vértetén nga legjenda, duke paré krjjimin e legjendés nga e vérteta dhe mé né
fund arrijmé né pérfundimin se dallimi né vetvete éshté i rremé¥. Né té vérteté,
rréfimi rrethor mund t€ shihet né mikrokozmos kur Kuentini, pérmes mendjes sé
té cilit filtrohen té gjitha rréfimet dhe hamendésimet e tjera, pérballet pér heré t&
paré dhe t€ vetme me t€ vetmin Satpen t&é gjallé dhe zhvillon dialogun rrethor si
mé poshté me té:

Dhe ti je —?

Henri Satpen.

Dhe ke gené kétu —?

Pér katér vjet.

Dhe u ktheve né shtépi —?

Té vdes. Po.

33 Ruppersburg, po aty, f. 95.

34 John T. Matthews, “Faulkner’s Narrative Frames.” Faulkner and the Craft of Fiction 74.

35 Conrad Aiken William Faulkner: The Novel as Form. The Atlantic, November 1939
Issue.
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Té vdesésh?

Po. Té vdes.

Dhe ke gené kétu —?
Pér katér vjet.

Dhe ti je —

Henri Satpen’®.

Eshté domethénése qé kjo bisedé nuk jepet deri kur jemi pesé fage afér fundit
té librit, domethéné, né até pjesé té romanit ku lexuesi, i udhéhequr népér labirintin
e aludimeve dhe gjysmé-hamendjeve, mund té pres€¢ né ményré t€ arsyeshme
disa sqarime, disa zgjidhje, disa copéza informacioni t&€ padiskutueshme dhe té
besueshme. NE vend t€ késaj, lexuesi pérballet me até¢ qé¢ Gueti (1967) e quan
“njé c¢ast forme rrethore hipnotike™’. Pér Guetin: “kjo cilési del t& jet€ njé
veti e vazhdueshme e t€ gjithé rréfimit pasi Kuentini &shté shuma e té gjithé
rréfimtaréve dhe né até g€ rréfimtari anonim refuzon ta miratojé€ té gjithé rréfimin
si dicka mé& shumé se hipotezg, historia béhet njé€ “sikur” e madhe e mbéshtetur
né njé mori t€ hamendésuar detajesh té drejtpérdrejta si ato t&€ “Kronologjisé¢” dhe
“Gjenealogjisé” dhe pérpjekjes pér t’i béré kéto holl€si kuptimplote. Té gjithé
rréfimtarét pérpigen t’i kompozojné kéto detaje né njé histori me ané té s€ cilés
ato do té béhen domethénése si pér rréfimtarin ashtu edhe pér dégjuesin, dhe
rezultati éshté gjithmoné njé marrédhénie e dyshimté midis té fjalépérfjalshmes
dhe metaforikes s€ pérfagésuar né historin€ e pérafért, njé krahasim i zgjeruar,
pohimi 1 kuptimit t€ mundshém té t€ cilit kémbéngul se njé kuptim i till¢ duhet t&
jeté vetém i mundshém®,

“Folkneri nuk shkruan vetém pér até q€ mund t€ thuhet né ligjérimin rréfimor,
por po shkruan gjithcka qé nuk mund té thuhet, sé bashku me até qé mund té
rréfehet. Romani ka “fjali t€ shumta té gjata, t€ ngatérruara dhe t€ ndara; pérshkrim
jolinear t€ ngjarjeve; shkelje t€ rregullave t€ renditjes s€ fjaléve, ndérprerje t&
mendimit dhe futje e njé mendimi krejtésisht t€ ndryshém brenda kornizés sé
té njé&jtés fjali; lidhje té paqarté midis fjalive; pérdorimi t€ dendur ose hegje t&
lidhézave; fjali té pandara nga asnjé shenjé pikésimi, duke krijuar atmosferén
kaotike qé garkullon si né mendjen e personazheve ashtu edhe né ngjarjet qé
ndodhin. Ky éshté njé mjet stilistik i cili krijon njé atmosferé kaotike, pér t&
riprodhuar realitetin jashtégjuhésor né ményré mé t€ gjallé dhe mé reale’.

36 William Faulkner, Absalom, Absalom” Viontage Books, 1990, f. 314. Cituar né
Aiken, Charles S. Faulkner and the Southern Landscape. Athens: University of
Georgia P, 2009. “Faulkner’s Yoknapatawpha County: Geographical Fact into
Fiction.” Geographical Review 67.1 (1977): 1-21.

37 James Guetti, The Limits of Metaphor, Cornell University Press, 1967, f. 79.

38 Poaty, f. 79.

39 Ruzanna Karapetyan, , On Some Syntactic Peculiarities of the Armenian Translation
of Folkner’s Absalom, Absalom! Translation Studies: Theory and Practice, Volume
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“Cdo rréfimtar ofron njé kénd té ndryshém pér t€ véshtruar historiné e
Satpenit, n¢€ varési té shkallés sé pérfshirjes sé tij né até histori, t€ paraplgimeve
té tij dhe t€ formimit t€ tij psikologjik. Asnjé prej katér rréfimtaréve nuk mund
té merret si z€ri i autorit. Lexuesi, pra, nuk mund té pranojé asnjé kallézim si t&
autoritetshém. Efekti i késaj zhdukjeje t€ autorit nga rréfimi €sht€ njé dramatizim
i piképamjes sé Folknerit pér realitetin™*.

7. Pérfundime

Romani Absalom, Absalom! i Uiljam Folknerit ka té€rhequr vazhdimisht
vémendjen e studiuesve pér strukturén dhe metodén e ndérlikuar té rréfimit. Ajo
€shté pérshkruar si metod€ e cila pérdor mjete letrare komplekse pér t€ penguar
rréfimin e historis€, me paraqitje t€ fragmentuar dhe t€ térthorté t€ detajeve ku
ndodhit€ mendja i rikthen vetém si thelb té personazhit apo ngjarjes, duke mos i
nxjerré sipas njé rendi té rregullt rréfimtar.

Rréfimi 1 Roz€s nuk pasqyron gjithmoné zérin e saj prej rréfimtareje, pasi
nénkupton edhe praniné e njé rréfimtari t€ jasht€ém, duke bashkuar até q€ ajo thoté
me até g€ mendon dhe ndjen ai g€ e dégjon rréfimin e saj, né kété rast, Kuentini.
Prirja e madhe e personazhit tjetér rréfimtar, z. Kompson pér té€ hamendésuar e
paralajméron lexuesin pér ményrén se si ai i rréfen historité, si njé rréfimtar tek 1
cili lexuesi ka arsye t€ dyshojé pasi rréfimi i tij kalon vazhdimisht nga pérfytyrimi
se si duhet t€ ket€ gené ngjarja né bindjen se me té vérteté ka gené ashtu. Nga ana
tjetér, personazhi rréfimtar i Kuentinit €shté mé pa kundérthénie, por edhe ai vé né
spikamé zbrazétité e informacionit né histori. Situata rréfimore né vetén e dyté qé
krijon Shrivi, bén q¢€ ai t€ marré€ rolin e romancierit, duke krijuar personazhe qé i
pérshtaten nevojave t€ subjektit t& tij. PE€rpos kétyre personazheve rréfimtaré kemi
edhe njé rréfimtar t€ jashtém i cili ngjan si 1 gjithédijshém por nuk &Eshté i tillg,
pasi flet n€ njé ményré té kushtézuar, hamendésuese duke e shfaqur pasiguriné né
lidhje me té vértetén, ose mungesén e vullnetit pér t€ zbuluar até. Kjo ka béré qé
forma e rréfimit tek Absalom, Absalom! t€ shihet nga Konrad Ejken si pa fillim
dhe pa mbarim, lexuesi thjesht ndjek rrethin e interesit t& autorit, i cili kthen njé
drité nga brenda drejt gendr€s, por ¢do ¢ast nga njé kénd i ri, njé ké€ndvéshtrim 1
ri. Historia, né njé faz€ té shpalosjes, nuk éshté “reale” nga njé kéndvéshtrim, ose
del té jeté “joreale” nga njé tjetér; dhe ne mé né fund arrijmé né pérfundimin se
dallimi n€ vetvete €shté€ i rremé.

Kjo metodé e ndérlikuar dhe e véshtir€ rréfimi ¢on n€ shpérbérjen e autoritetit
rréfimtar, autoriteti i personazheve rréfimtaré, nuk éshté kurré i plot€ ndérsa
te rréfimtari 1 jashtém, i cili, nuk béhet rréfimtar objektiv dhe me gjithédije
tradicionale, ky autoritet vihet n€ piképyetje. Po késhtu, mungesa e vazhdueshme
e informacionit pér rindértimin e historis€ s€ Satpenit mund t€ shihet si njé burim

3, Issue 1(5), Yerevan State University, 2023 f. 123.
40 Maks Daiu, Profile prozatorésh modern amerikané, ShBLU, 2000. f. 53.
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tjetér qé kontribuon né shpérbérjen e autoritetit rréfimtar. Kjo &shté vecanérisht
e dukshme né rastin e Shrivit, i cili, kapércen pengesén e njohurive dhe béhet
njé rréfimtar i pabesueshém. Autoriteti i tij si rréfimtar shthuret ndérsa historia
tregohet, edhe pse lexuesi mbetet me pérshtypjen e kundért né njé lexim té parg,
duke e kuptuar rréfimin e Shrivit si variantin mé té distancuar dhe mé té ploté té
historis€ s€¢ Satpenit.

Ndryshimi i vazhdueshém i kohés s¢ rréfimtaréve, pérzierja e z€rave té tyre
dhe fragmentimi i historisé krijojn€ njé tension qé kérkon nga lexuesi pérpjekjen
titanike pér t& mbajtur parasysh t€ gjith€ informacionin e dhéné pa pasur mundési
ta organizojé at€ me qetési. Teknika e pranévénies t€ piképamjeve té tilla t&
kundérta e bén historiné shumé mé komplekse dhe shumé mé t€ errét pér lexuesin,
i cili &sht€ i etur t€ béj dallimin midis fakteve objektive dhe imagjinatés, mes
opinionit dhe paragjykimit. Kjo shpérbérje e autoritetit rréfimtar né Absalom,
Absalom! mund t€ shihet si e synuar pér ta béré romanin, si pér lexuesin ashtu edhe
pér personazhet rréfimtar€, njé sintez€ t€ asaj q€ shihet dhe t& asaj qé€ kujtohet.
Ritregimet, ri-interpretimet, shtojn€ fakte t€ reja si dhe njé kéndvéshtrim t€ ri i
cili e bén té nevojshém pérséri ri-interpretimin e fakteve t€ njohura, njé nevojé e
vazhdueshme e cila pérbén parimin organizues té 1éndés romanore.
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